Tabell. Erfarenheter fran domar (Mark- och miljddomstolen (MMD) och MPD). Lénsstyrelse forkortas
Lst i tabellen. Notera att ju hogre instans desto tyngre vager beslutet.

I/kviga och 20 I/kalv). Blivande 1 500 arskor.
Overklagan till MMD.

Mal nr/Dnr Arendet Beslut
Datum
Berord domstol
Berord Lst
3679-19 Begaran om tillsyn av en icke provad damm Enligt MMD:s bedomning har vilken
2020-02-21 fran vilken vattenuttag for vattning av kreatur | mangd vatten som anvands da
MMD Vaxjo gors. Lst avslutade drendet utan atgard. fragan om 11 kap. 11 § miljobalken
Lst: Skane Overklagan till MMD. Klaganden har gjort ingen avgorande betydelse.
gdllande att med hansyn till antalet djur och Eftersom uttaget av vatten fran
den mangd vatten som kravs for att tillgodose | dammen avser vattning av kreatur
djurens behov av vatten ar uttaget inte ringa. | beddmer MMD att vattenuttaget
omfattas av undantaget. Vidare
beddmer MMD att det i enlighet
med 11 kap. 12 § miljobalken ar
uppenbart att varken allmanna eller
enskilda intressen skadas da det ar
fragan om relativt ringa uttag av
vatten. MMD beddmer att Lst har
haft fog for att avsluta drendet utan
atgard. Overklagan avslas.
1853-20 MPD avslog ans6kan om tillstand till MMD beddémer att sokt uttag ar av
2020-12-21 djurhallning (uttag av grundvatten for sa stor omfattning att det vida
MOD vattning av kreatur). Vattenkonsumtionen overstiger de mangder som
Lst: Uppsala uppges vara 230 m3/dygn (140 I/ko), 50 lagstiftaren kan ha asyftat vid

paragrafens tillkomst. Det planerade
uttaget kan enligt domstolens
mening inte inrymmas i begreppet
husbehovsférbrukning utan att
jamstalla med ett uttag for ett
industriellt behov.
Undantagsbestammelsen 11 kap.

11 § miljébalken ar darfor inte
tillamplig.

MMD instdammer i MPD:s
beddmning att det inte ar uppenbart
att det planerade uttaget kan ske
utan att skada allmanna eller
enskilda intressen.
Undantagsbestammelsen i

11 kap. 12 § miljobalken ar darfor
inte heller tillamplig.
Jordbruksverket menar dock att
lagstiftningen ar tydlig enligt en
skrivelse daterad 2017-07-07 och att
den innebar att dven storre
djurhallande jordbruksfastigheter ar
undantagna fran det generella
kravet att ha tillstand for
vattenverksamhet enligt 11 kap. 11§




Mal nr/Dnr
Datum

Berérd domstol
Berord Lst

Arendet

Beslut

miljobalken. De menar ocksa att
undantaget ar ett uttryck for att
jordbruket ska tillmatas en sarskild
betydelse i en konkurrenssituation,
nagon som dven kommer till uttryck i
3 kap. 4§ miljobalken.

Arendet 6verklagades till MOD och
avgjordes den 21 december 2020.
MOD &terférvisade drendet till MPD
da det arliga vattenuttaget inte kan
anses vara tillstandspliktigt enligt 11
kap. miljobalken eftersom
verksamheten omfattas av

11 kap. 11§ miljébalken, dédr nagon
volymbegransning inte kan utldsas
av lagtext eller férarbeten.
Verksamheten omfattas dock
fortfarande av de allménna
hansynsreglerna i 2 kap. miljobalken.
MOD anser dven, efter det som
anforts i drendet, att det kan finnas
skal for lagstiftaren att se dver
tillstandspliktens utformning.

551-5257-2017
2018-02-27
MPD Uppsala
Lst: Uppsala

Ansokan om tillstand till djurhallning med
fjaderfja motsvarande 2 750 djurenheter som
MPD avvisade. Beslutet har inte 6verklagats.

Antalet djurenheter och
omfattningen av vattenuttaget
beddmdes inte omfattas av
husbehovsforbrukning for
jordbruksfastighet som avses i

11 kap. 11 & miljobalken. Inte heller
11 kap. 12 & miljobalken bedomdes
vara tillamplig eftersom det inom ett
omrade pa ca 2 kilometers avstand
finns enskilda brunnar, naturreservat
och vatmarker. MPD konstaterar att
sOkandens bedémning av
vattenuttagets paverkan pa
omgivningen inte grundar sig pa
hydrologiska undersdkningar eller
inventeringar av naturmiljoer i
naromradet.

2669-07
2008-08-21
MD Vaxjo

Lst: Kronoberg

Sodra skogsdgarna tog ur Helge @ maximalt ut
35 I/s 14 timmar om dygnet, sju manader per
ar for timmerbevattning. En kraftstation,
beldget ett par kilometer nedstroms, anmalde
att timmerbevattningen paverkade bolagets
kraftproduktion och darfor var
tillstandspliktig. Lst ansag det uppenbart att

MD ansag att vid ett sa
forhallandevis stort uttag kan det
inte anses uppenbart att vare sig
allmanna eller enskilda intressen
skadas och

11 kap. 12 § miljobalken ar darfor
inte tillampbar. Dessutom kunde en




Ma3l nr/Dnr Arendet Beslut
Datum
Berord domstol
Berord Lst
varken allmanna eller enskilda intressen kraftforlust utan svarighet berdknas
skadats genom uttaget och att det darfor inte | for bolaget.
var tillstandspliktigt.
Kommentar: Uttaget var stérre an
vad som kan hanteras i en anmalan
om vattenverksamhet, dar uttaget
kan vara cirka 7-8 |/s under 24
timmar for att inte overstiga
maxuttaget pa 600 kubikmeter/dygn
(uttaget i den aktuella domen é&r
uppe i 1 764 kubikmeter per dygn).
B 20-11 Foretagsbot (Brottsbalksprovning: brott Mot bakgrund av Hogsta domstolens
2012-04-27 otillaten miljoverksamhet). bedémning i rattsfallet NJA 2005 s.

Hovratten over
Skane och Blekinge

Den tilltalade har tagit ut cirka 13 000 m? mer

109 (Tagtunnel Hallandsasen) ska
hovréttens provning utga ifran

Lst: Skane grundvatten an vad han far enligt sitt tillstand. | férhallandena under ar 2008, alltsa
Vattenuttaget har avsett jordbruksbevattning i | nar dveruttaget av grundvatten
form av spolande av draneringsledningar, kyla | bedrevs.
morotter och mjukgora jord fore potatisskoérd,
och 11 kap 11 § miljobalken &r saledes inte Hovratten bedémde att det vid
tillampningsbar. Fragan ar huruvida uttaget tidpunkten for 6veruttaget varit
kan tas under undantageti 11 kap. uppenbart att varken allmanna eller
128§ miljobalken. enskilda intressen skadats i och med

en teknisk undersokning som den
tilltalade lat genomféra infor sin
ansokan om tillstand for
jordbruksbevattning ar 2005.
Hovréatten ansag saledes att den
tilltalade haft ratt uppfattning att 11
kap. 12§ miljébalken kunnat
tilldampas.

M 3679-19 LST avslutade tillsynsdarende om ytvattenuttag | Klagande menade att vattenuttaget

2020-02-21 utan atgard. Beslutet 6verklagades. Klagande | inte var ringa, men MMD gjorde

MMD Vaxjo hdvdade att ett vattenuttag fran en beddomningen dock att mangden

LST Skane grundvattenforsedd damm/vatmark innebar vatten inte har en avgbérande

bruten kapillarstigning i marken och sekundar
skada pa deras dricksvattenbrunn.
Verksamhetsutovaren menar att det ar
uppenbart att inga enskilda eller allmanna
intressen skadas. Vattenuttaget var for
vattning av kreatur.

betydelse da fragan om 11 kap. 11§
miljobalken ar tillampbar besvaras i
malet. Eftersom uttaget av vatten
fran dammen avser vattning av
kreatur bedémde MMD att det ar
fragan om ett sadant vattenuttag
som omfattas av undantaget i 11
kap. 11§ miljobalken. Vidare
bedémde MMD att det var
uppenbart enligt 11 kap. 12§
miljobalken att varken allménna eller
enskilda intressen skadas genom




Ma3l nr/Dnr Arendet Beslut

Datum

Berord domstol

Berord Lst
vattenuttaget da det ar fragan om
ett ringa uttag av vatten.
Overklagande avslogs.

M 45-16 LST forelade bolaget att soka tillstand for MMD beddmde att LST haft fog for

2016-11-16 vattenuttag ur en sjo. Det bedrevs dven en att forelagga bolaget att lamna in en

MMD Ostersunds
TR

overledning av vatten fran Daldlven till sjon.
Ansokan skulle daven innefatta en

ansokan om tillstand for
vattenuttaget samt reglering av

LST Gavleborg lagligforklaring av vattenanlaggningarna. dammarna. Aven om bolaget i sin
Bolaget 6verklagade foreldggandet och beddomning menar att verksamheten
menade pa att undantagsregeln enligt 11 kap. | faller under undantageti 11 kap. 12§
12§ miljébalken var tillamplig. Man menade miljobalken férhindrar det inte
dven att regleringen sjon som sker idag har tillsynsmyndigheten att forelagga
skett pa samma satt under mycket lang tid, bolaget om att soka tillstand.
och att det saledes finns tillstand i form av Domstolen delade dven LST:s
urminnes havd. Lansstyrelsen bedémde att 11 | bedémning av innebdrden av havd
kap. 12§ miljobalken inte var tillampbar da och privilegiebrev. Overklagandet
vattenavledningen fran sjon uppgick enligt avslogs saledes.
Lansstyrelsens uppgift till 1-1,5 m3/s nar
fabriken ar i drift jamfort med den naturliga
medelvattenféringen vid utloppet ur sjon som
ar 1,3 m3/s. Lansstyrelsen menade ocksa att
det ar tveksamt om urminnes havd over
huvud taget kan anvandas som stod for den
reglering av sjon som bedrivs idag.
M 1239-20 LST beslutade att forbjuda ett bolag att Mark- och miljodomstolen
2021-01-13 bortleda vatten fran en 3 for bevattning av konstaterar att riktlinjerna i
MMD Vaxjo TR akermark. Forbudet galler till dess tillstand bevattningspolicyn i sig saknar
LST Skane fran mark- och miljiodomstolen har erhallits rattsverkan men

for verksamheten. Forbudet galler nar
vattenflédet understiger 30 procent av
arsmedelvattenforingen

baserad pa SMHI:s matningar i narliggande
matstation. Lansstyrelsen forenade forbudet
med ett I6pande vite for “vart” tillfalle
overtradelse av férbudet konstateras. Bolaget
overklagade lansstyrelsens beslut till mark-
och miljodomstolen. Bolaget menade pa att
vattenuttaget pa sker med en kombination av
uttag fran damm och an nar respektive uttag
bedéms som lampligt med malet att inte
menligt paverka motstaende intressen utifran
undantaget i 11 kap. 12 § miljobalken. Pa sa
vis kan alltsa uttag av vatten ske sa att
allménna och enskilda intressen inte paverkas
menligt. LST bedémde att 11 kap. 12 § inte var
tillampbar da vatten tagits fran an da flodet i

att det anda ar upp till
verksamhetsutdvaren att visa att
ytvattenuttag fran an, vid
vattenforingar som understiger 30 %
av medelvattenforingen i
vattendraget, kan

utforas utan skada for ovriga
intressen. Mark- och miljodomstolen
delar mot denna bakgrund darfor
lansstyrelsens bedomning att det
inte kan anses uppenbart att ett
vattenuttag inte skadar allmanna
eller enskilda intressen om
riktlinjerna inte f6ljs, det vill sdga om
uttagen sker vid lag vattenforing i an.
Overklagandet avslogs darfér i denna
del. Vad géller vitet ansag domstolen
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an varit lagre an 10 % av
arsmedelvattenforingen. Klaganden hade inte
redovisat vilka allmanna och enskilda
intressen som forelegat, eller om dessa
paverkats av bevattningsuttagen. Det ska
dessutom finnas vardefulla stormusslor i an.
LST hanvisade aven till sin bevattningspolicy.
De anger att bevattningsuttag ur sa kallade A-
vattendrag, vilket inkluderar den aktuella an,
ej kan anses vara uppenbart oskadliga da
flodet underskrider 30 % av
arsmedelvattenforingen.

att det var skaligt att forena
forbudet med ett vite

mot bakgrund av att ytvattenuttag
faktiskt har skett vid |ag vattenforing
(<30 % av MQ) i an och att tidigare
forbud inte har respekterats, dock
bestamdes en lagre summa an den
tidigare yrkade da domstolen
beddmde att det utsatta
vitesbeloppet var satt oskaligt hogt.




