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Hanvisning till fordjupning

Bestammelserna i 26 kap. miljobalken
Specialmotiveringar till bestammelserna i 26 kap. miljobalken finns i Regeringens proposition
2019/20:137 Forbéttrad tillsyn pa miljéomradet pa sidorna 86-97.

Specialmotiveringar till de ursprungliga bestdmmelserna i 26 kap. miljobalken finns i
Miljobalkspropositionen 1997/98:45 del-2 (regeringen.se) pa sidorna 266-285.

Naturvardsverkets handbok 2001:4 ”Operativ tillsyn”, kan fortfarande vara aktuell att studera
dven om manga regelandringar har skett.

Tilltrade

Specialmotiveringar till bestdimmelserna i 28 kap. 1 § om ratt till tilltrade finns pa sid 98 i
proposition 2019/20:137 och pa sid 294-294 i del 2 i proposition 1997/98:45 (lankar finns
ovan).

Skadestand vid felaktiga upplysningar och rad

Specialmotiveringen till 3 kap 3 § skadestandslagen finns i specialmotiveringen i regeringens
proposition Det allmdnnas skadestandsansvar Proposition 1997/98:105 - Riksdagen pa sid 59-
62 (propositionen finns inte som PDF s& man far skrolla sig ned i texten).

Proportionalitet
Grundldggande bestimmelser om att krav fran en myndighet inte ska vara mer langtgdende dn
nodvandigt finns i 5 § i férvaltningslagen. Specialmotivering till bestammelsen finns i

regeringens proposition En modern och rattssdker férvaltning — ny férvaltningslag, Prop.
2016/17:180 (riksdagen.se) pa sid 289-290.

Avgoéranden av MMOD

I domar rérande 6verprovade drenden finns ett mycket stort antal exempel som kan vara
relevanta ndr det galler det som tagits upp i denna férelasning. Vissa av dessa redovisas nedan.
Domarna och ytterligare exempel kan sokas i Domstolsvasendets rdttsinformation eller genom
att soka pa numret i webbldsaren.

Mark- och miljo6verdomstolen har ansett att en miljo- och hdlsoskyddsndamnd hade rétt att
krdava unders6kningar av radonhalt med stdd av bland annat 26 kap. 21 och 22 §§ miljobalken.
MOD 2012.20.

Mark- och miljo6verdomstolen ansag att uppgifter som en miljonamnd begéart rorande var
master och antenner for mobiltelefoni ar beldgna far begdras med st6d av 26 kap. 21 §
miljobalken eftersom redan risken for paverkan ar tillracklig for att masterna ska betecknas
som miljofarliga enligt 9 kap. 1 § miljébalken. MOD 2005:55.

Mark- och miljédomstolen har ansett genomférandet av en inventering av potentiellt fororenade
omraden skulle ske enligt den metodik som tillsynsmyndigheten foreskrivit trots att ansvarig
redan utfort inventering enligt annan metodik. Det ansags enligt 26 kap. 21 § rimligt att krava
att uppgifterna sammanstilldes enligt den metodik som tillsynsmyndigheten bestimt. MOD
2012.2.

Mark- och miljo6verdomstolen har ansett att det fanns skal att ett tillsynsbeslut skulle galla
omedelbart enligt 26 kap. 26 § eftersom det inte framkommit att risken fér olagenheter skulle
vara dverhangande. MOD 2016.3.


https://www.regeringen.se/4aafac/contentassets/5b1d024e574a4c818d85e50cffe423ce/forbattrad-tillsyn-pa-miljoomradet-prop.-201920173
https://www.regeringen.se/4aafac/contentassets/5b1d024e574a4c818d85e50cffe423ce/forbattrad-tillsyn-pa-miljoomradet-prop.-201920173
https://www.regeringen.se/49bba2/contentassets/819c244b66b84e22bf86cb1a90d51d1b/del-2
https://www.naturvardsverket.se/globalassets/media/publikationer-pdf/0100/978-91-620-0114-0.pdf
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/proposition/det-allmannas-skadestandsansvar_GL03105
https://data.riksdagen.se/fil/757D953F-38AD-4EF5-AF60-84874DDAC0F4
https://data.riksdagen.se/fil/757D953F-38AD-4EF5-AF60-84874DDAC0F4
https://rattsinfosok.domstol.se/lagrummet/

Stidllningstaganden fran JO
Bland Justitieombudsmannens stdllningstaganden finns exempel som kan vara relevant nar det
galler det som tagits upp i denna foreldsning:

En byggnadsnamnd hade meddelat bygglov for ett fritidshus ar 2011 varefter byggnationen
genomférdes. Sedan en granne 6verklagat aterforvisades drendet till nAimnden. Aven senare
lovbeslut om fritidshuset hade visats ater till namnden. Sammanlagt hade fragan om bygglov for
fritidshuset aterforvisats till namnden vid tre tillfdllen. JO:s utredning avser namndens
handldaggning efter den senaste aterforvisningen. I beslutet framhaller JO att
bygglovsprovningen avsag redan utforda atgdrder som en granne hade begart att namnden
skulle ingripa mot. JO noterar att det tog tvd manader innan ndmnden pabdrjade
handldggningen av det aterforvisade lovdrendet och nio manader innan ndmnden forelade
sOkanden att komplettera sin ansokan, vilket inte ar tillrdckligt skyndsamt. Det ar enligt JO inte
godtagbart att den totala handlaggningstiden i det aterforvisade drendet uppgick till ett ar och
atta manader. Dnr 6963-2018, www.jo.se.

Diskussionsfragor, att diskutera med till exempel en kollega
1. Vid vilka tillfallen kan det vara en fordel att utnyttja mojligheterna i 26 kap. 15 § att
koppla ett foreldaggande eller férbud till viss fastighet genom att sanda beslutet till
inskrivningsmyndigheten?

2. Vilka for- och nackdelar har du erfarenhet av nar det galler att informera
verksamhetsutévare om regler jamfort med att fatta beslut om atgéarder?

3. Vilket dr dina badsta exempel pa hur man ska forma en ansvarig att f6lja miljobalkens
regelverk trots att den ansvarige utnyttjar alla moéjligheter att férdroja verkstallighet av
beslut?

Exempel att ta reda pa, pa din arbetsplats

1. Finns ndgon form av stod inom din myndighet for att avgora i vilka situationer det
racker med att lamna information om regler och i vilka det i stédllet ska stdllas krav i
formella beslut?

2. Hur beaktas inom din myndighet kraven om att mer ingripande atgarder &n vad som
behovs inte far tillgripas i det enskilda fallet? (26 kap. 9 § miljobalken och 5 §
forvaltningslagen) Sker ndgon utvardering?

3. Hur informerar din myndighet berdérda om de regler inom miljobalkens regelverk som
myndigheten bedriver tillsyn 6ver?

4. Vilka rutiner finns inom myndigheten for att sdkerstélla att vitesforelagganden
formuleras pa ett korrekt satt? Hur ofta hander det att myndigheten begar utdémande
av vite efter det att vitesforeldgganden inte har foljts?

Ovningsuppgift
Med stod av vilka bestdmmelser kan en tillsynsmyndighet skaffa sig kunskaper om en

verksamhets eller atgdrds paverkan pa manniskors hdlsa och miljon, for att fa underlag till
bedémning av behov av att stdlla bindande krav om exempelvis skyddsatgarder?

Exempel pa svar finns i separat dokument som du hittar sist bland utbildningens olika avsnitt.


https://www.jo.se/PageFiles/15494/6963-2018.pdf
http://www.jo.se/
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